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(Faststalld den 1 juli 2024)

Processbeskrivning kvalitetskontroll revision

Detta dokument &r en bilaga till dokumentet Riktlinjer for FAR:s kvalitetskontroll av revisionsverksamhet
och innehaller en beskrivning av processerna for kvalitetskontrollerna
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A. Inledning

Denna processbeskrivning ar avsedd for att vara stod for FAR:s kvalitetskontrollanter samt for de
medlemsforetag och kvalificerade revisorer som blir foremal for kvalitetskontroll. Alla formular som
besvaras i Belay, vilket ar det webverktyg som FAR anvénder for sin kvalitetskontroll, finns aven for
nedladdning pa FAR:s hemsida pa https://www.far.se/medlem/guider-och-mallar/kvalitetskontroll-for-
revisionsverksamhet/

Kvalitetskontrollen kan utforas antingen som enskild kontroll eller som systemkontroll.

Vid enskild kvalitetskontroll skall avsnitt B och C tillampas.
Vid systemkontroll skall avsnitt D tillampas och for de upprepade kontrollerna tillampas avsnitt B och C.

Enskild kontroll Systemkontroll
Allmin kontroll Kontroll av system for kvalitetskontroll
B. Kvalitetskontroll av revisions- [, Uppdl‘agSkODtl‘Oﬂ D. Systemkontroll
foretagets kvalitetsstyrnings- C. Kvalitetskontroll av uppdrag 4____’____--—--‘
system ISQM
Allménna kontroller
B. Kvalitetskontroll av revisions- Uppdl‘ﬂgskﬂntl’ﬂller

foretagens kvalitetsstyrnings- | C. Kvalitetskontroll av uppdrag

system ISQM (upprepade kontroller)
{upprepade kontroller)

Al. Infor kvalitetskontroll

Infor att kvalitetskontrollanten atar sig kontrolluppdraget ska kontrollanten préva om det finns
omstandigheter som kan rubba fortroendet for hans eller hennes opartiskhet och sjalvstandighet. Detta sker
genom att kontrollanten erhaller uppgifter om det revisionsforetag/natverk som ska bli foremal for kontroll
for att kunna bedéma de forhallanden som kan rubba tilltron. Detta sker i formuléret Prévning av opartiskhet
& sjalvstandighet. Foreligger det sadana omstandigheter ska kvalitetskontrollanten avboja uppdraget.

Efter genomfdrd prévning ska kvalitetskontrollanten bekrafta uppdraget i formuldret Uppdragsbekraftelse -
Kvalitetskontrollant.

Nasta moment sker automatiskt och gar till kontaktpersonen pa byran som ska bekrafta uppdraget i
formularet Uppdragsbekraftelse — Byra. Kontrollanten ska i god tid kontakta kvalitetsansvarig for
revisionsforetaget/néatverket och boka tid for kontrolltillfallet.

A2. Allméant forhallningssatt

Kvalitetskontrollanten ar representant for FAR, vilket innebér att de krav som stélls pa revisionsforetaget och
enskilda revisorer utgdr fran FAR:s process for kvalitetskontroll. Aven om kontrollanten primért har en
kontrollerande funktion sa ska denne dven agera stodjande och lamna konstruktiv feedback till
revisionsforetaget respektive den kontrollerade revisorn. Kontrollanten ska undvika en checkliste-driven”
ansats. Formularen/checklistorna &r avsedda att vara ett verktyg for vagledning men ersatter inte
kontrollantens egna bedémningar. For en effektiv kvalitetskontroll &r god kommunikation avgorande. | det
inledande uppstartsmatet (se B3) sa bér man darfor komma 6verens om formerna for avstamningar och
I6pande kommunikation.
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A3. Kontrollantens konsultation med specialister

Vid tolkningstvister eller vid andra svarare bedémningsovervaganden kan kontrollanten vid behov konsultera
med handlaggarna vid kvalitetssekretariatet eller med annan kvalitetskontrollant inom ramen fér vad
sekretessreglerna enligt avsnitt 5 i Riktlinjer for FAR:s kvalitetskontroll av revisionsverksamhet medger.

A4. Kontrollantens dokumentation

Kvalitetskontrollanten ska under kvalitetskontrollen upprétta dokumentation i form av ifyllda formulér jamte
egna minnesanteckningar. Kontrollanten ska vidare se till att han eller hon vid behov erhaller kopior ur det
granskade revisionsforetagets/natverkets revisionsdokumentation.

Enligt FAR:s rutiner for arkivering av kvalitetskontrollantens dokumentation géller att kontrollanten ska
bifoga allt efterfragat material i syfte att handlaggaren vid kvalitetssekretariatet ska ges en heltackande bild
av kontrollen och vid behov kunna komplettera informationen vid sina foredragningar i kvalitetsnamnden
(’7KN”).

Nar det inte langre foreligger nagot behov av att bevara dokumentationen, ska kvalitetssekretariatet i enlighet
med faststallda arkiverings- och gallringsordningar besluta om att dokumentationen makuleras.
Kvalitetssekretariatet ska darefter se till att sa sker. Kvalitetskontrollanten ska bevara sin dokumentation till
dess KN fattat slutligt beslut i arendet. Darefter ska kontrollanten makulera dokumentationen.

A5. Omkontroll

Vid genomférande av ny kvalitetskontroll, s.k. omkontroll, enligt KN:s beslut (jfr avsnitt 3.2 i Riktlinjer for
FAR:s kvalitetskontroll av revisionsverksamhet), ska kvalitetskontrollanten beakta vad som framkommit vid
den foregaende kvalitetskontrollen. Harvid ska kvalitetskontrollanten utnyttja den allméanna information som
inhamtats om revisionsforetaget/natverket och dess kvalificerade revisorer i den féregaende
kvalitetskontrollen i avsikt att genomfora omkontrollen sa effektivt som mojligt. Kvalitetskontrollanten ska
vid genomgang av allménna kontroller och upprepade kontroller sérskilt sakerstalla att brister som upptackts
i foregaende kvalitetskontroll f6ljs upp for ny bedémning. Kvalitetskontrollanten ska om mdjligt gora ett
annat urval av revisionsuppdrag an de som omfattades av den foregaende kvalitetskontrollen.

KN kan besluta om begransad omkontroll varvid kvalitetskontrollen foljer KN:s sérskilda instruktioner.

A6. Ajournering

Revisionsforetaget har mojlighet att i vissa situationer foresla att en paborjad kvalitetskontroll ajourneras.
Revisionsforetaget kan utnyttja denna méjlighet for att fa tid — dock hogst tre manader — att ratta till brister.

Kvalitetskontrollanten bor uppméarksamma revisionsféretaget pa mojligheten till ajournering och vid behov
lamna foretaget rad om lampligheten i en sadan atgard. Fraga om eventuell ajournering kan forvantas
uppkomma i forsta hand nér kontrollanten har avslutat det forsta steget i genomgangen av ett
kvalitetsstyrningssystem eller, i andra hand, i samband med den avslutande genomgangen av
kvalitetskontrollen med revisionsforetagets/natverkets ledning.

Ajournering far bara komma i fraga om bristerna inte ar av sadant systematiskt slag att tredje man bedoms
lida skada till foljd av dessa och bristerna bedéms kunna rattas till inom ovan angiven tid. Ajournering far
inte heller komma i fraga i syfte att t.ex. ratta upp brister i dokumentationen av redan genomforda

revisionsuppdrag. Ajournering ar darfor i allmanhet mojlig endast vad géller brister i allménna kontroller.
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Vid eventuella tolkningstvister mellan kontrollant och det granskade revisionsforetaget/natverket kan
emellertid ajournering tillgripas for inhamtande av utlatande fran en utomstaende expert eller annan extern
information.

Om ajournering blir aktuell, ska detta efter samrad med kvalitetssekretariatet bekraftas av
kvalitetskontrollanten i ett brev/e-post
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B. Kvalitetskontroll av revisionsforetagets kvalitetsstyrningssystem ISQM
(Allménna kontroller)

B1. Bakgrund kontroll av kvalitetsstyrningssystem

Revisionsforetagets kvalitetsstyrningssystem ska ha utformats pa ett sa fullstandigt sétt att det motsvarar de
krav som stélls i ISQM 1. Harvid ska beaktas bl. a. revisionsforetagets storlek och verksamhetens
komplexitet.

Kraven pa dokumentation och struktur samt omfattning av kvalitetsstyrningssystemet styrs av
revisionsforetagets storlek, organisation och komplexitet. | ett medelstort revisionsforetag krévs
forhallandevis vélutvecklade system och rutiner medan lagre krav stélls pa ett mindre revisionsféretag.

B2. Planering

Kontaktpersonen pa byran ska fylla i och bifoga efterfragad dokumentation i formuléaret Férberedande
uppgifter — Foretagsledningen. Darutover ska formuldret Forberedande uppgifter infor kvalitetskontroll for
revisionsforetaget enligt ISQM 1 fyllas i av kontaktpersonen pa byran (kvalitetsansvarig). Formularet &r en
sjalvutvérdering av huruvida revisionsforetaget uppfyller kraven enligt ISQM 1. Detta formuléar motsvarar
den checklista som kontrollanten anvénder i sin kvalitetskontroll av revisionsforetaget att de uppfyller kraven
enligt ISQM 1.

Kontrollanten ska infor kontrolltillfallet ta del av informationen som lamnats av revisionsforetaget/néatverket
enligt ovan. Finns det nagra véasentliga iakttagelser fran genomgangen av svar och inhamtad information ska
detta kortfattat kommenteras.

Inhdmtade bilagor Syfte

Organisationsplan e Forstaelse for foretagets organisation

e Ingar annan verksamhet &n revisionsverksamhet, bedém
om denna ar férenlig med 10 § revisorslagen. (Se
Revisorsinspektionens rapport fran Tematillsyn —
revisionsforetagens dgande och struktur samt EtikU 5
Revisorers verksamhet)

e Ar bolagets dgande, styrelsesammansattning och VD
forenligt med 118 och 148§ revisorslagen.

¢ Roller och ansvar enligt ISQM 1

Forteckning av styrelseledamoter e Kontrollera att det inte finns nagra intressekonflikter med
nagon i styrelsen

Arsredovisning e Allman information om revisionsforetagets verksamhet,
storlek etc.

e Finns ”Andelar i koncernforetag/Andelar i intresseforetag
och gemensamt styrda foretag/Agarintresse i 6vriga
foretag/Andra langfristiga vardepappersinnehav’?

Om ja, &r ett sadant agande forenligt med 108 punkt 2 i
Revisorslagen? (Se Revisorsinspektionens rapport fran
Tematillsyn — revisionsféretagens agande och struktur,
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angaende tolkningen av denna paragraf. Se bl.a. sid 8
samt exemplen pa sidorna 14-18 i denna rapport)

e Kontrollera att arsredovisning ar avgiven inom lagstadgad
tid

e Finns nagon avvikande mening eller anmarkning i
revisionsberattelsen?

Vid enskild kontroll inhdmtar FAR:s kvalitetssekretariat uppgifter om huruvida revisionsforetaget och de i
revisionsforetaget/natverket verksamma revisorerna ar foremal for utredning av Revisorsinspektionen
(disciplinarenden). I de fall utredning pagar erhaller kvalitetskontrollanten dessa uppgifter fran FAR.
Huruvida det finns pagaende och/eller avslutade arenden hos Revisorsinspektionen framgar &ven av de svar
revisorn lamnat i formuléret Forberedande uppgifter infér kontroll.

B3. Genomfdrande

Vid inledningen av kvalitetskontrollen ska kontrollanten ha en genomgang med foretagsledningen och
byrans kontaktperson (kvalitetsansvarig) samt eventuellt ytterligare personer som har tilldelats ansvarsroller
enligt ISQM 1. Revisionsforetaget bor bland annat beskriva hur de lever upp till ISQM 1 Kvalitetsstyrning
for revisionsforetag som utfér revision och dversiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra
bestyrkandeuppdrag och naraliggande tjanster. Vid genomgangen diskuteras ocksa de svar
revisionsforetaget lamnat i formuldret Forberedande uppgifter infor kvalitetskontroll for revisionsforetaget
enligt ISQM 1.

Vid kontroll av efterlevnaden av ISQM 1 beddms revisionsforetagets kvalitetsstyrningssystem genom
granskning av att systemet har utformats, implementerats och utvarderats enligt kraven i ISQM 1. Kontrollen
omfattar &ven bedémning av kvalitetspolicyn, inklusive skriftliga riktlinjer, och implementering och
tilldmpning av dessa samt bedémning av revisionsforetagets riskbedémningsprocess som omfattar
kvalitetsmalen, riskerna att kvalitetsmalen inte uppnas, utformning av motgérder samt 6vervakning av dessa.

Kontrollanten besvarar fragorna i formularet Kvalitetskontroll for revisionsforetaget enligt ISQM 1 genom
att vélja en eller en kombination av foljande granskningsmetoder: intervju, inspektion och upprepning.
Beakta de svar som byrans kontaktperson lamnat i de forberedande uppgifterna infor kvalitetskontrollen.
Kontrollanten ska kommentera vésentliga avvikelser mellan revisionsforetagets svar och kontrollantens
bedémning.

Samtliga fragor i formularet Kvalitetskontroll for revisionsforetaget enligt ISQM 1 ska besvaras med Ja, Nej,
eller E/T (ej tillampligt).

e Ja-svar innebdr att det inte finns nagra iakttagelser till denna fraga. Ett ja-svar innebar att nagon
kommentar inte ska skrivas.

o Nej-svar innebér att det finns en iakttagelse och varje nej-svar kraver en kommentar. Varje nej-
svar maste ocksa graderas enligt nedan.

o E/T innebér att kravet i ISQM 1 inte &r tillamplig med hénsyn till det aktuella revisionsforetagets
omstandigheter eller saknar relevans for de tjanster som utfors. Exempelvis kommer ett antal
omraden och fragor inte vara tillamplig for ett enmansforetag. Se dven punkt A29 i ISQM 1.
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Gradering av iakttagelser

Kontrollanten ska i princip gradera iakttagelser pA samma satt som revisionsforetaget ska gradera sina
iakttagelser vid utvarderingen av sitt kvalitetsstyrningssystem enligt ISQM 1. Vid graderingen ska
kontrollanten 6vervdga hur allvarliga och genomgripande de identifierade bristerna ar och vilken effekt de
har pa uppnaendet av malen med kvalitetsstyrningssystemet. Det kan finnas omstandigheter dar
kontrollanten identifierar brister som &r allvarliga (inklusive identifierade brister som &r allvarliga och
genomgripande) men att dessa har atgardats pa ett korrekt satt och att effekten av bristerna har korrigerats
vid tidpunkten for nér revisionsforetaget har gjort sin egen utvardering (ofta senast i samband med
rakenskapsarets slut). | sddana fall ska fragan i formularet besvaras med ja-svar och inte kommenteras.

Gradering ska ske av samtliga nej-svar genom att kryssa i lag, medel, eller hog enligt nedan.

Gradering Betydelse
Lag - Ar en iakttagelse som &r ett resultat av ett nej-svar, men bristen bedoms inte som
Brist allvarlig (dvs uppfyller inte nagon av definitionerna nedan). lakttagelsen behdver

atgardas av revisionsforetaget och rapporteras darfor till den kvalitetsansvarige,
men bristen behdver inte tas upp i ”Rapport kvalitetskontroll”, till exempel:

o Samtliga anstéllda har genomfort alla obligatoriska utbildningar, dock har
ett antal av de anstélla gjort detta forst efter det datum som ledningen sagt
ar sista dagen for att genomfdra utbildningarna.

Medel - En identifierad brist kan anses vara allvarlig men inte ha en genomgripande effekt
Allvarlig men | pa utformningen, implementeringen och anvandningen av

inte genom- kvalitetsstyrningssystemet nar, till exempel:

gripande

e bristen paverkar endast nagra enstaka komponenter eller delar av
kvalitetsstyrningssystemet.

e bristen ar begrénsad till en sarskild komponent som dessutom inte bedéms
vara grundlaggande for kvalitetsstyrningssystemet.

e bristen paverkar endast ett av revisionsforetagets mindre kontor

e Dristen paverkar endast en liten del av uppdragen (och bristen avser inte
foretag av allmént intresse)

Se ISQM 1 punkt A192 for ett exempel pa en iakttagelse som bedéms som
allvarlig men inte har en genomgripande effekt pa kvalitetsstyrningssystemet.

Hog — En identifierad brist kan anses vara allvarlig och ha en genomgripande effekt pa
Allvarlig och utformningen, implementeringen och anvandningen av kvalitetsstyrningssystemet
genomgripande | nér, till exempel:

e bristen paverkar flera komponenter eller delar av
kvalitetsstyrningssystemet.

o bristen dr begrénsad till en sarskild komponent eller del av
kvalitetsstyrningssystemet, men ar grundldggande for
kvalitetsstyrningssystemet.

e bristen paverkar ett flertal av revisionsforetagets geografiskt spridda
kontor.

e Dristen begransar sig till ett kontor, men det kontor som paverkas ar
grundlaggande for revisionsforetaget som helhet.
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e bristen paverkar en betydande del av uppdragen av en viss typ eller
karaktér.

Se ISQM 1 punkt A193 for ett exempel pa en iakttagelse som bedéms som
allvarlig och har en genomgripande effekt pa kvalitetsstyrningssystemet.

Gradering av omraden

Formularet ar indelad i ett antal olika delomraden baserad pa de atta komponenterna i punkt 6 i ISQM 1 samt
penningtvatt, utvarderingsprocessen och dokumentation. Kontrollanten ska gdra en sammanfattande
bedémning av varje delomrade. Syftet med gradering per omrade &r att strukturera avrapporteringen av
vasentliga iakttagelser. Ett nej-svar pa en delfrdga som graderats som allvarlig (oavsett om den ar
genomgripande eller ej) inom ett delomrade innebér, i normalfallet, att det blir “underkind” for hela
delomradet. Det innebdr inte att ett underkannande av hela kvalitetsstyrningssystemet utan endast att det
finns en iakttagelse som bor rapporteras. | de fall det endast finns delfragor som graderats som en *Brist”
(eller ”14g”) inom ett delomrade s& bor delomradet som helhet graderas som godkénd och inte kommenteras.

Beddmning av revisionsforetaget som helhet

Efter avslutad kvalitetskontroll av revisionsforetagets kvalitetsstyrningssystem ska kontrollanten dra en
slutsats avseende systemet som helhet. Resultatet av kvalitetskontrollen utmynnar i nagon av de slutsatser
som anges i punkt 54 av ISQM 1:

a. Kvalitetsstyrningssystemet ger revisionsforetaget en rimlig forsakran om att malen i
kvalitetsstyrningssystemet uppnas.

b. Med undantag for fragor som &r relaterade till identifierade brister som har allvarliga men inte
genomgripande effekter pa utformningen, implementeringen och anvandningen av
kvalitetsstyrningssystemet, ger kvalitetsstyrningssystemet revisionsforetaget en rimlig férsakran om
att malen med kvalitetsstyrningssystemet uppnas.

c. Kuvalitetsstyrningssystemet ger inte revisionsforetaget en rimlig forsakran om att malen i
kvalitetsstyrningssystemet uppnas.

Detta ar saledes samma gradering som revisionsforetaget sjalvt ska ha gjort i sin arliga utvérdering av sitt
kvalitetsstyrningssystem. Om kontrollanten och revisionsforetaget har kommit till olika slutsatser avseende
utvarderingen av kvalitetsstyrningssystemet som helhet sa ska det kommenteras i Rapport kvalitetskontroll
under ”Allménna kontroller”.

Utvarderingen av kvalitetsstyrningssystemet som helhet baseras pa en sammanfattande bedémning av
samtliga iakttagelser och vilken gradering dessa har. Se ISQM 1, punkterna A190 och A191, for ytterligare
végledning.

Finns en enskild fraga dér iakttagelsen graderats “allvarlig och genomgripande” sa borde inte
helhetsbedémning kunna bli att "kvalitetsstyrningssystemet ger revisionsforetaget en rimlig forsakran om att
malen i kvalitetsstyrningssystemet uppnas” (a.).

Ett flertal iakttagelser som anses allvarliga och genomgripande resulterar i regel till en helhetsbeddmning att
“kvalitetsstyrningssystemet inte ger revisionsforetaget en rimlig forsakran om att malen i
kvalitetsstyrningssystemet uppnas” (c.).
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B4. Rapportering

Kvalitetskontrollanten ska ha en muntlig genomgang med kontaktperson pa byran/kvalitetsansvarig och
delge vasentliga iakttagelser som framkommit vid de allménna kontrollerna och en sammanfattning av de
vasentligaste iakttagelserna fran kvalitetskontrollen av enskilda revisorer. Vid denna genomgang ska
kontrollanten ocksa lyfta fram noterade starka och svaga sidor i revisionsforetagets verksamhet, forslag till
forbattringar och eventuellt andra 6vervaganden som kontrollen ger anledning till och som framkommit vid
den enskilda kontrollen, vilken omfattat bade allméan kontroll och kontroll av uppdrag.

Kontrollanten skall dven beskriva den allmanna utformningen av sin kommande rapport sa att
kvalitetsansvarig kan bemata eventuella oklarheter i det preliminara innehallet. Kontrollanten ska ocksa
informera kvalitetsansvarig att kontrollantens uttalande ar en rekommendation till kvalitetsn&mnden och att
det slutliga resultatet av kvalitetskontrollen faststalls av kvalitetsnamnden och kan komma att avvika fran
kontrollantens uttalande. Kontrollanten ska dokumentera den diskussion som fors vid denna genomgang.

Avrapportering av utford kvalitetskontroll sker i formulédret Rapport kvalitetskontroll. Rapporten ska
upprattat inom tva veckor efter avslutad granskning med begaran om eventuella kommentarer inom tva
veckor. | rapporten skall det framga nar kvalitetskontrollen utforts och om det skett nagon ajournering.

Rapporten, eventuellt efter ytterligare avstdmning med det granskade revisionsforetaget/natverket, slutfors av
kvalitetskontrollanten, varpa revisionsforetagets kontaktperson informeras (via Belay) om att den finns
tillganglig. Om det i den slutliga rapporten finns anmarkningar mot enskild revisor, ska denna beredas
tillfalle att ta del av rapporten i det avseende som berér honom eller henne.

Kvalitetskontrollanten ska till sin rapport foga en forteckning Over alla vid revisionsforetaget verksamma
kvalificerade revisorer med, i undantagsfall, uppgift om huruvida nagon av dessa inte omfattats av
kvalitetskontrollen.

Under iakttagelser av "Allméanna kontroller” ska de iakttagelser som framkommit vid kontrollen som
genomforts enligt avsnitt B3 anges. | rapporten skall endast de vésentliga iakttagelser som framgar vid
sammanfattande bedémning under varje avsnitt (B3 Gradering av omraden) i formularet Kvalitetskontroll
for revisionsforetaget enligt ISQM 1 anges.

Slutligen skall kvalitetskontrollanten géra en sammanfattande bedémning av hela kvalitetskontrollen under
”Uttalande”. Detta avsnitt kan dock inte besvaras fore kvalitetskontroll av uppdrag har utférts, se avsnitt C
”Kvalitetskontroll av uppdrag”.

Rapportens innehall bor variera beroende pa det kontrollerade revisionsforetagets kvalitet. | godkanda fall
ska rapporten vara kortfattad och standardiserad. | fall dar kvalitetskontrollanten &r tveksam till om
revisionsforetaget kan godkéannas ska rapporten innehalla utforlig information, sa att KN kan gora en egen
bedémning, samt i icke godkénda fall alltid vara sa pass detaljerad att den ger KN underlag for bedémning
om det foreligger behov av disciplindr prévning av Rl eller disciplinndmnden (se avsnitt 4.2 i Riktlinjer for
FAR:s kvalitetskontroll av revisionsverksamhet).

I samband med att kvalitetskontrollen avslutas och rapportering sker ska kontrollanten slutligen besvara
formularet Ovrig information.

Nér kontrollanten slutfort sin rapport och lamnat 6vrig information ska slutligen kontaktperson pa byran
bekréafta att den tagit del av samtliga moment i utford kvalitetskontroll inklusive Rapport kvalitetskontroll
som kontrollanten I&mnat. Om det har forekommit omstandigheter som gor att kvalitetskontrollanten i sin
rapport uttalar att revisionsforetaget, eller de kvalificerade revisorer som varit foremal for kvalitetskontroll,
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inte kan anses bedriva revisionsverksamheten i enlighet med god revisorssed och god revisionssed, kan
revisionsforetaget redovisa/lkommentera sitt stallningstagande till uttalandet och vilka atgarder som man
planerar att vidta for att undanrdja bristerna.
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C. Kvalitetskontroll av uppdrag

C1. Bakgrund uppdragskontroll

Vid uppdragskontroll &r utgangspunkten for kvalitetskontrollen en genomgang av revisorns enskilda
uppdrag. Vid kontrollen anvands formuldret Uppdragskontroll ISA. Syftet med uppdragskontroller &r att
beddma om de enskilda uppdrag som valts ut for kontroll har utforts i enlighet med ISA och god revisionssed
i Sverige samt att policyer och revisionsmetodik hos det revisionsforetaget/natverk som revisorn &r verksam
hos har foljts. Uppféljning sker aven av revisorns yrkesutévning genom beddémning av de uppgifter som
lamnats i formuléret Forberedande uppgifter infor kontroll.

C2. Planering

Infor kvalitetskontrollen ska den kvalificerade revisorn som ska kontrolleras fylla i formuléret Férberedande
uppgifter infor kontroll. Revisorn ska &ven ladda upp sin ifyllda Sammanstéllning av vidareutbildning och
Uppgifter om de 10 storsta uppdragen som aven skall omfatta andra uppdrag som pa grund av sin storlek
eller karaktar &r av mer komplicerad art och revisorn kategoriserar som komplexa och med hdg risk.

Kontrollanten ska infor kontrolltillfallet ta del av informationen som lamnats av den kvalificerade revisorn.
Kvalitetskontrollanten ska gdra en samlad bedémning av den granskade revisorns allménna efterlevnad av
reglerna for god revisorssed och revisionssed. Finns det nagra vasentliga iakttagelser fran genomgangen av
svar och inhamtad information ska detta kommenteras.

C3. Genomfdrande

Vid inledningen av kvalitetskontrollen ska, vid enskilda kontroll, kontrollanten ha en genomgang med
revisorn (vid systemkontroll, dar det endast sker upprepade uppdragskontroller, genomfors inte detta
uppstartsmote).

Kvalitetskontrollanten ska vélja uppdrag som ska kontrolleras med ledning av formuléret Uppgifter om de 10
storsta uppdragen och dokumentera sina évervaganden for urvalet av uppdrag. | normalfallet bor tva
uppdrag kontrolleras per revisor. Syftet med detta uppstartsmate dr ocksa att kontrollanten ska fa en
forstaelse for betydande risker och vésentliga resultat- och balansposter avseende de uppdrag som ska
kontrolleras. Revisorn ska halla revisionsdokumentationen for sina revisionsuppdrag tillganglig vid
kontrolltillfallet.

For det fall kvalitetskontrollanten underkanner nagot uppdrag ska ytterligare minst ett uppdrag kontrolleras.
Harvid bor sa langt mojligt ett uppdrag med liknande forutsattningar valjas, i syfte att sakerstélla om
konstaterade brister dr av engangskaraktar eller om de &r systematiska. Kvalitetskontrollanten ska gora en
samlad bedémning av den granskade revisorns allmanna efterlevnad av reglerna for god revisorssed och
revisionssed. Skulle ovanndamnda utdkade granskning visa att 6vriga granskade uppdrag genomforts pa ett
tillfredsstallande satt kan detta leda till godké&nd kvalitetskontroll.

Underlag for kontrollantens uttalande ska som huvudregel vara den revisionsdokumentation som presenteras
for kontrollanten vid kontrolltillfallet. Kompletteringar av underlag for kontrollantens bedémning av
revisionsdokumentation efter kontrolltillfallet kan endast i undantagsfall beaktas. Vid sddana undantagsfall
ska kontrollanten och den kontrollerade revisorn redan vid kontrolltillfallet vara éverens om vilka
kompletteringar som ska géras och skalen till detta. Kontrollanten ska papeka detta forhallande infor
kontrolltillfallet.
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Samtliga fragor i Checklista Uppdragskontroll ska besvaras med Ja, Nej, E/T (ej tillampligt) eller N/R (not

reviewed).

e Ja-svar innebdr att det inte finns nagra iakttagelser till denna fraga. Ett ja-svar innebar att nagon
kommentar inte ska skrivas.

o Nej-svar innebdr att det finns en iakttagelse och nej-svar kraver en kommentar. Varje nej-svar
maste ocksa graderas enligt nedan.

e E/T innebar att fragan inte ar tillamplig for det aktuella uppdraget. Exempelvis frdgan om nytt
uppdrag och om granskning av ingaende balans skett ar i manga fall ej tillamplig.

e N/R innebdr att kontrollanten har beslutat att omradet/fragan inte ska omfattats av kvalitetskontrollen
(exempelvis baserat pa risk och vasentlighet). Valj detta alternativ om du valt att inte genomfora
granskningsatgarden trots att den skulle kunna vara tillampbar i uppdraget, t.ex. om du véljer att inte
kontrollera balans- eller resultatposter som inte beddms innefatta en forhdjd inneboende risk for
vasentliga fel.

Gradering av iakttagelser

Nér kontrollanten har stdmt av fakta avseende en gjord iakttagelse med revisorn ska kontrollanten gradera
iakttagelsen. Gradering ska ske av samtliga nej-svar genom att kryssa i lag, medel, eller hdg enligt nedan.

Gradering

Betydelse

Lag

En erforderlig eller planerad granskningsatgard som inte har utforts och/eller
dokumenterats i allt vasentligt i enlighet med ISA avseende en ej betydande,
men vasentlig, resultat- eller balanspost eller omrade, men det kan visas att pa
grund av revisionsbevis i andra delar av dokumentationen krévs inga
ytterligare granskningsatgarder. Det vill séga det &r fraga om en
dokumentationsbrist. Ej betydande, men vésentlig, avser i detta sammanhang
de poster som beskrivs i ISA 315 punkt 36.

En klart ovasentlig avvikelse fran god redovisningssed eller mindre fel i
arsredovisningen.

Ett mindre grammatiskt, skiljetecken eller liknande fel i revisionsberéttelsen.

Medel

En erforderlig eller planerad granskningsatgard avseende en betydande
resultat- eller balanspost (se definition nedan) eller omrade har inte (fullt ut)
utforts och/eller dokumenterats i enlighet med ISA, men det kan visas att med
hansyn till revisionsbevis i andra delar av arbetsdokumentationen har malet
med granskningsatgarderna trots allt uppnatts.

En granskningsatgard har utforts men revisorn identifierade inte en avvikelse
enligt god redovisningssed eller en felaktighet i arsredovisningen som, nar de
analyserades bade kvantitativt och kvalitativt, inte ansags vara tillrackligt
betydande for att resultera i ett behov av att korrigera felet i nasta ars
finansiella rapport.

Felaktighet i revisionsberéttelsen, vilken dock inte anses kunna vilseleda
lisaren. Exempelvis att “Ovrig upplysning” om att foregiende &r granskats av
annan revisor saknas.

Hog

Ar en iakttagelse som ar ett resultat av:

Bristfalliga eller otillrdckliga revisionsbevis avseende en betydande resultat-
eller balanspost, eller omrade for att underbygga/stodja slutsatsen att kraven i
ISA uppnatts for den har posten (omradet). Betydande resultat- eller balanspost
definieras som att det finns en identifierad risk for vasentliga felaktigheter pa
pastaendenivan kopplat till posten — relevant pastaende (se ISA 315).
Vésentlig felaktighet i revisionsberattelsen, vilken potentiellt skulle kunna
vilseleda lasaren. Exempelvis ett felaktigt tillstyrkande eller avstyrkande i del 1
eller 2 eller uppenbart felaktig slutsats avseende fortsatt drift.
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e Betydande avvikelse fran revisionsforetagets/natverkets policyer eller
riskahanteringsprocess. Exempelvis antedatering av arbetspapper (bade
uppréttande och genomgang (’review”)) eller slutlig avsignering (”’sign-oft™)
av revisionsakten eller antedatering av revisionsberattelsen (exempelvis
daterad innan samtliga revisionsbevis inhdamtats).

Beskrivning av iakttagelse

Kontrollantens beskrivning av iakttagelsen/bristen ska vara en kort och koncis beskrivning av
fakta/bakgrund, vilket omrade (exempelvis vilket rakenskapspastaende) som avses samt vilken ISA/RevR
(eller lagrum/forfattning) som berérs. Kommentaren ska dven beskriva om det ar utférandet eller
dokumentationen av utfort arbete som brister. Kommentera dven hur betydelsefull iakttagelsen &r.
Exempelvis postens, for vilken iakttagelsen avser, storlek i jamfdrelse med faststélld arbetsvasentlighet. Om
det finns iakttagelser avseende faststéllande av arbetsvésentlighet, ska jamforelse med kontrollantens
uppfattning/bedémning om vad som &r en rimlig arbetsvésentlighet.

Gradering av omrade

Checklistan &r indelad i ett antal olika delomraden. Kontrollanten ska gora en sammanfattande bedémning av
varje delomrade. Syftet med gradering per omrade &r att strukturera avrapporteringen av vasentliga
iakttagelser. For vissa delomraden ar varje enskild fraga sa vasentlig att ett enda nej-svar pa en enskild fraga
normalt medfor att hela omradet bedoms resultera i ett nej-svar, medan det for andra fragor kan vara
acceptabelt att bedoma hela omradet som Ja (uppfyllt) trots att det finns ett antal nej-svar. Den sammanvagda
bedémningen per omrade beror pa graderingen av de enskilda iakttagelserna och det ar upp till
kontrollantens professionella bedémning att avgéra om ett enskilt nej-svar ska medféra att den
sammanfattande fragan avseende hela omradet besvaras ska besvaras med “Ja” eller "Nej”. Omraden som
bedéms uppfylla kraven (ja-svar) skall inte kommenteras.

Generellt géller att frigor som graderats som ”Lag” (se avsnittet ovan) inte ska medfora att den
sammanfattande fragan avseende hela omradet besvaras med ett ”Ne;j”. Dvs om det finns nagra enskilda
delfragor som besvarats med ett ”Nej” inom ett visst omrade och samtliga graderats som ”Lag” s kan
omradet som helhet normalt anses uppfylla kraven (dvs ja-svar).

Fragor som besvarats med ett nej-svar och som graderats som "Hog” innebar normalt att den
sammanfattande fragan avseende hela omradet besvaras med ”Nej”. Fragor i checklistan som besvarats med
”Nej” och graderats som "Medel” kan kréva en djupare analys och att en sammanvagd beddémning av
samtliga fragor gors. Normalt torde dock en gradering av ett nej-svar som *Medel” innebiira att den
sammanfattande fragan avseende hela omradet besvaras med ett ”Ne;j”.
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Gradering av uppdrag
Efter avslutad kvalitetskontroll av ett revisionsuppdrag ska kontrollanten dra en slutsats avseende uppdraget
som helhet. Resultatet av kvalitetskontrollen utmynnar i nagon av foljande slutsatser:

Gradering av Kommentar
uppdraget

Godkand kontroll | e I normalfallet uppdrag med endast iakttagelser som graderats som Lag eller
uppdrag dar det inte finns nagra iakttagelser alls.

Godkénd kontroll | e Baserat pa en sammanfattande bedémning av alla iakttagelser/brister. Uppdrag
med iakttagna med iakttagelser som kategoriserats som Medel kan, beroende pé antal och hur
brister allvarliga de bedoms vara, antingen kategoriseras som “’godkénd kontroll med
iakttagna brister” eller som ~underkind kontroll pa grund av iakttagna brister.

Underkand e Uppdrag med iakttagelser/brister som kategoriserats som Hog medfor oftast att
kontroll pa grund uppdraget kategoriseras som underkéant. Det kan dock finnas fall dar ndgon
av iakttagna enstaka iakttagelse kategoriserats som Hog men uppdraget som helhet beddms

anda kunna godkannas och da med iakttagna brister. Vasentliga fel i
revisionsberattelsen som kan vilseleda lasaren eller allvarliga brott mot de etiska
reglerna leder dock alltid till underként uppdrag, dven om det skulle vara den
enda iakttagelsen.

brister

C4. Rapportering

Kvalitetskontrollanten ska ha en muntlig genomgang med den kvalificerade revisorn och delge eventuella
iakttagelser som framkommit vid uppdragskontrollerna. Kontrollanten skall beskriva den allménna
utformningen av sin kommande rapport sa att den kvalificerade revisorn kan bemota eventuella oklarheter i
det preliminara innehallet. Kontrollanten ska ocksa informera revisorn att kontrollantens uttalande ar en
rekommendation till kvalitetsndmnden och att det slutliga resultatet av kvalitetskontrollen faststélls av
kvalitetsnamnden och kan komma att avvika fran kontrollantens uttalande.

Avrapportering av utford kvalitetskontroll sker i formularet Rapport kvalitetskontroll. | rapporten skall det
framga nar kvalitetskontrollen utforts och om det skett nagon ajournering.

Under iakttagelser av "Uppdragskontroller” skall de iakttagelser som framkommit vid kontrollen som skett
enligt avsnitt C3 anges. | rapporten skall endast de vasentliga iakttagelser som framgar vid sammanfattande
bedomning under varje avsnitt (C3 Gradering av omraden) i formularet Uppdragskontroll ISA anges, det vill
sdga endast omraden som besvarats med “Nej”.

Slutligen skall kvalitetskontrollanten géra en sammanfattande bedémning av hela kvalitetskontrollen under
“Uttalande”. Se ytterligare information om rapportering under avsnitt B4.

Nar kontrollanten slutfort sin rapport ska slutligen den kvalificerade revisorn bekréfta att den tagit del av
kvalitetskontrollantens bedémning och slutsats samt utvérdera sin kvalitetskontroll genom att besvara
formularet Bekraftelse och utvardering av kvalitetskontrollants slutsats. Det ar endast FAR:s
kvalitetssekretariat som tar del av svaren i detta formular.
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D. Systemkontroll

D1. Bakgrund systemkontroll

En forutsattning for systemkontroll &r att revisionsforetaget/natverket pa central niva har ett system for
kvalitetskontroll av samtliga kvalificerade revisorer och, om natverk, respektive medlemsbyras
kvalitetsstyrningssystem, vilket godkants av kvalitetsn&mnden genom prekvalificering. For att kunna
godkannas maste systemet minst motsvara samma niva som FAR:s oberoende kvalitetskontroll.
Systemkontroll genomfars minst vart sjatte ar.

Det revisionsforetag/natverk som vill bli systemgranskat ska gora en ansokan till FAR:s kvalitetssekretariat
och presentera sitt system for kvalitetskontroll. Dérefter gors vid ett kontroliméte en bedémning av
prekvalificeringskontrollant, som ger ett utlatande till revisionsforetaget/natverket med kopia till
kvalitetsnamnden huruvida systemet bedoms uppfylla forutsattningarna fér systemkontroll. Normalt ar det
nagon av de ordinarie kvalitetskontrollanterna som utfor systemkontroller som utses som
prekvalificeringskontrollant. Kvalitetsnamnden fattar sedan beslut om att bevilja eller avsla ansékan om
systemgranskning. Nér anstkan beviljats kan systemgranskning genomforas.

Det forsta steget i en systemkontroll &r att kontrollanten ska bedéma att natverket har tillsatt
ledningsfunktioner, system, riktlinjer, rutiner och policyer sa att de uppfyller FAR:s krav pa interna
kvalitetskontroller av kvalificerade revisorers uppdrag och respektive medlemsforetags
kvalitetsstyrningssystem enligt ISQM 1 (av FAR bendamnt systematiska interna kvalitetskontroller). Detta
steg ar en bekraftelse att de forutsattningar som prekvalificeringen byggde pa fortfarande géller. Om
kontrollanten bedémer att forutsattningarna for systemkontroll foreligger sker kvalitetskontrollen av enskilda
revisorer samt av medlemsforetagens kvalitetsstyrningssystem genom upprepning av ett antal genomférda
kontroller.

Kriterier for systemkontroll

Ansvarig for revisionsforetagets kvalitetsstyrningssystem och natverkets/revisionsforetagets system for
kvalitetskontroll ska vara FAR-medlem och ha varit kvalificerad revisor i sammanlagt minst sju ar samt de
tre senaste &ren i foljd. Ovriga kontrollanter inom systemet for kvalitetskontroll ska vara kvalificerade
revisorer med relevant erfarenhet och vara medlemmar i FAR.

Revisionsforetagets kvalitetsstyrningssystem ska enligt ISQM 1 innefatta program for inspektion av slutférda
uppdrag, vilket innebér kontinuerlig genomgang av utfort revisionsarbete.

Foljande forhallanden ska sarskilt beaktas:

e Samtliga kvalificerade revisorer, oavsett om de har egna revisionsuppdrag eller inte, verksamma i
revisionsforetaget/natverket ska bli foremal for periodisk kvalitetskontroll, vart tredje ar och i vart
fall inte mer séllan an vart sjatte ar. Revisorer som vid tidigare interna kvalitetskontroller visserligen
godkants men med otillfredsstallande resultat, bor bli foremal for tatare kontroller.

e Antalet uppdrag som ska omfattas av dvervakningen beror pa hur ofta den ska ske. Om dvervakning
sker med 1 till 3 ars intervaller ska minst ett uppdrag per utvald revisor kontrolleras. Om
évervakning sker med 4 till 6 ars intervaller ska minst tva uppdrag per utvald revisor kontrolleras.

o Interna kvalitetskontroller enligt faststéllt program ska, som huvudregel, utféras av kvalificerade

revisorer vilka inte &r knutna till berdrt kontor och/eller uppdrag och som i évrigt &r opartiska och
sjalvstandiga i forhallande till den revisor som ska kontrolleras. Systemet for kvalitetskontroll kan
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under sérskilda omstandigheter godkannas &ven om kontroller genomforts av interna kontrollanter
fran samma kontor som den kontrollerade revisorn. Forutsattningarna for ett sddant godkannande ar
att det i kvalitetskontrollantens urval for upprepade kontroller ingar kontroller for alla interna
kontrollanter som utfort kontroller av andra revisorer pa sina egna kontor.

e Gjorda iakttagelser i anledning av de interna kvalitetskontrollerna ska delges ledningen for
revisionsforetaget. Rapporteringen kan ske i form av interna granskningsrapporter, PM och/eller
kommentarer till checklistor.

Om revisionsforetagets/nétverkets system for kvalitetskontroll uppdagat vésentliga brister i en enskild
revisors revisionsarbete, ska bristerna foljas upp av kvalitetskontrollanten. Om allvarliga brister fortfarande
foreligger hos den anstallde revisorn ska dessa avrapporteras i en separat rapport. (Vad som utgoér allvarliga
brister framgar av avsnitt 3.2 och 4.2 i Riktlinjer for FAR:s kvalitetskontroll av revisionsverksamhet).

I de fall revisionsforetaget/natverket uppvisar brister avseende systemet for kvalitetskontroll, leder detta i
princip till en enskild kontroll av de enskilda revisorernas arbete. Detta forhallande ska noteras i rapporten.

D2. Planering

Kontaktpersonen pa byran ska fylla i och bifoga efterfragad dokumentation i formularen Uppgifter infor
kvalitetskontrollbesék — Allman del och Uppgifter infor kvalitetskontrollbesék — Individuell del.
”Allman del” & gemensam for natverket/de revisionsforetag som omfattas av kvalitetskontrollsystemet.
”Individuell del” besvaras av samtliga revisionsforetag som ingar i kvalitetskontrollsystemet.

Se &ven avsnitt B2 avseende planering av granskning av kvalitetsstyrningssystemet.

D3. Genomfdrande

Det forsta steget vid genomforandet av en systemkontroll &r att bekréfta att revisionsforetagets/natverkets
system for kvalitetskontroll uppfyller de krav FAR stéller pa ett sadant system. Det ska vara en bekraftelse
pa att de villkor som bedomdes vara uppfyllda vid FAR:s prekvalificering (se D1 ovan) fortfarande ar
aktuella.

Kvalitetskontrollanten ska efter att ha tagit del av gjorda iakttagelser fran revisionsforetagets/natverkets
genomforda kvalitetskontroller, informera sig om de atgarder som foranletts av iakttagelserna for att bedéma
om revisionsforetaget/natverket uppfyller kraven pa god revisorssed och god revisionssed. Om brister
identifierats i kvalitetsstyrningssystemet (allmanna kontroller), ska kontrollanten informera sig om huruvida
respektive revisionsforetag har vidtagit de atgarder som kravs enligt ISQM 1 punkterna 40-44 inklusive
anvisningspunkterna. Kontrollanten maste sarskilt folja upp iakttagelser betraffande samtliga enskilda
revisorer vid foretaget/natverket samt samtliga medlemsfdretag i natverket med allvarliga brister.

For beddmning av kvalitetskontrollsystemet anvénds formuléret kontroll av medlemsforetagets/néatverkets
system for kvalitetskontroll. Se ovan under Kriterier for systemkontroll for vagledning till vissa av fragorna i
detta formular.

Om revisionsforetagets/natverkets system for kvalitetskontroll beddms uppfylla FAR:s krav sker

kvalitetskontrollen av medlemsféretagens (eller revisionsforetagets) kvalitetsstyrningssystem samt enskilda
revisorer genom upprepning av ett antal genomférda uppdragskontroller.
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Urval av medlemsforetag (ISQM 1)

Urvalet av kvalitetskontrollerade medlemsforetag i natverket ska vara varierat och representera natverkets
geografiska spridning, de enskilda néatverksforetagens storlek, uppdragsstruktur och tjansteutbud. Se nedan
angaende revisionsforetag som kvalitetsgranskas av Revisorsinspektionen.

Urvalet for upprepning ska tacka minst 20 procent av det senaste arets kvalitetskontrollerade medlems-
foretag omfattande dock minst 2 och hdgst 5 medlemsverksforetag inom nétverket samt samtliga
medlemsforetag som genomgatt en intern omkontroll det senaste kontrollaret.

Antalet uppdrag ska 6kas vid foljande situationer:

o Ett eller flera natverksforetag har sin sjalvutvardering bedémt att revisionsfoéretagets(-ns)
kvalitetsstyrningssystem inte ger revisionsforetaget en rimlig forsakran om att malen i
kvalitetsstyrningssystemet uppnas

o Kvalitetsstyrningssystemen i de olika nédtverksforetagen har tidigare inte kontrollerats
enligt ISQM 1.

Revisionsforetag som granskas av Revisorsinspektionen
Revisorsinspektionen ansvarar for kvalitetskontroll av revisionsforetag dér det finns kvalificerade revisorer i
foretag av allmant intressel. Rl genomfor:

e kontroll att revisionsforetagets kvalitetsstyrningssystem uppfyller kraven i ISQM 1
e uppdragskontroller av de revisorer som har sadana uppdrag

| dessa fall ska FAR:s kvalitetskontrollant inte granska revisionsforetagets kvalitetsstyrningssystem men
kontrollanten ska ta del av RI:s rapport som finns pa: Rapporter fran kvalitetskontroller -
Revisorsinspektionen

De kvalificerade revisorer som omfattas av Revisorsinspektionens granskning skall inte inga i FAR:s
systemkontroll (upprepade uppdragskontroller).

Urval av uppdrag
Urvalet av kvalitetskontrollerade uppdrag ska vara varierat och representera revisionsforetagets/natverkets
uppdragsstruktur. Urvalet ska i férekommande fall omfatta:

e stora och sma kontor/revisionsforetag

e storstads- och landsortskontor/revisionsforetag

e revisorer med saval sma som stora revisionsuppdrag

e revisorer med kombiuppdrag och

e revisorer med uppdrag listade pa annan lista an reglerad marknad (handelsplattform).
Sadana listade uppdrag ska normalt inga i urvalet for kvalitetskontrollen.

Urvalet for upprepning ska tacka minst 10 procent av det senaste arets kvalitetskontrollerade uppdrag
omfattande dock minst 3 och hdgst 20 kvalificerade revisorer inom revisionsforetaget samt samtliga
revisorer som genomgatt en intern omkontroll det senaste kontrollaret.

! Definition av detta begrepp se 2§ i revisorslagen (2001:883) samt punkt 3.1 i EtikU 14 EU:s férordning om revisions av foretag av
allmént intresse
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Antalet uppdrag ska 6kas vid foljande situationer:

e ovan namnda variationer i urvalet ska tackas,

o systemet for kvalitetskontroll genom Overvakning har tidigare inte kontrollerats och godkants,
e det rader osdkerhet gallande systemets funktion,

e kontor inom revisionsforetaget &r sjalvstandiga foretag/enheter, eller

e andra situationer dar svarigheter foreligger att bedoma kvaliteten.

Genomfdérande av kontroller genom upprepning

Vid verifiering av revisionsforetagets/natverkets system for kvalitetskontroll genom 6vervakning ska
kvalitetskontrollanten upprepa ett antal genomforda kvalitetskontroller. Syftet ar att verifiera att det system
for kvalitetskontroll genom dvervakning som finns inom revisionsforetaget/natverket tillampas pa avsett satt
och att revisionsforetagets/natverkets egen kvalitetskontroll leder till samma resultat som den oberoende
FAR-kontrollen.

Rutin for upprepning av genomforda allménna kontroller

For genomforande av upprepad kontroll av kvalitetsstyrningssystemen (upprepade allménna kontroller) av
ett urval av revisionsforetag i natverket se B3. Det finns dock ingen anledning att revisionsforetaget vid
systemkontroll sjélv har fylit i checklistan ”Kvalitetsstyrning for revisionsféretag som utfér revision och
oversiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandeuppdrag och néraliggande tjdnster”,
utan kvalitetskontrollanten tar del av den checklista som nétverket sjélva anvant vid sin kvalitetskontroll av
det enskilda revisionsforetaget.

Rutin for upprepning av genomforda uppdragskontroller

For genomforande av upprepad kontroll av ett urval av enskilda revisorer se C3 avseende bland annat
gradering. Observera, som namns i C3, sa genomfdrs inga moten med de utvalda enskilda revisorerna utan
diskussion fors med kontaktperson pa byran/kvalitetsansvarig. Kvalitetskontrollanten ska upprepa den
genomfdrda uppdragskontrollen genom att granska revisorns dokumentation av det kvalitetskontrollerade
uppdraget och verifiera bedémningarna med hjalp av revisionsforetagets egen checklista for
uppdragskontroll och med beaktande av formuléret Upprepad uppdragskontroll ISA. En kopia ska inhdmtas
av revisionsforetagets kvalitetsgranskares rapport och checklista for att bedoéma innehall och slutsatser.

D4. Rapportering

Kvalitetskontrollanten ska ha en muntlig genomgang med kontaktperson pa byran/kvalitetsansvarig och
delge vasentliga iakttagelser, noterade starka och svaga sidor i revisionsforetagets verksamhet, forslag till
forbattringar och eventuellt andra 6vervdganden som kontrollen ger anledning till som framkommit vid
systemkontrollen. Det vill sdga bedémningen av systemet for kvalitetskontroll, utfallet av de upprepade
allménna kontrollerna och de upprepade uppdragskontrollerna. Kontrollanten skall beskriva den allménna
utformningen av sin kommande rapport sa att kvalitetsansvarig kan bemota eventuella oklarheter i det
preliminara innehallet. Kontrollanten ska ocksa informera kvalitetsansvarig att kontrollantens uttalande &r en
rekommendation till FAR:s kvalitetsndamnd och att det slutliga resultatet av kvalitetskontrollen faststélls av
kvalitetsnamnden och kan komma att avvika fran kontrollantens uttalande. Kontrollanten ska dokumentera
den diskussion som fors vid denna genomgang.

Avrapportering av utford kvalitetskontroll sker i formuldret Rapport kvalitetskontroll. Rapporten ska
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upprattat inom tva veckor efter avslutad granskning med begaran om eventuella kommentarer inom tva
veckor. | rapporten skall det framga nar kvalitetskontrollen utforts och om det skett ndgon ajournering.

Rapporten, eventuellt efter ytterligare avstdmning med det granskade revisionsforetaget/natverket, slutférs av
kvalitetskontrollanten, varpa revisionsforetagets kontaktperson informeras, via Belay, om att den finns
tillganglig.

Under iakttagelser avseende ”Kontroll av system for kvalitetskontroll” ska de iakttagelser som framkommit
enligt avsnitt D3 anges. | rapporten skall endast de vasentliga iakttagelser som framgar vid ”Sammanfattande
bedémning” under varje avsnitt i formularet Kontroll av medlemsféretagets/natverkets system for
kvalitetskontroll anges.

Under iakttagelser av "Allméanna kontroller” ska de iakttagelser som framkommit vid kontrollen som skett
enligt avsnitt B3 anges. | rapporten skall endast de vasentliga iakttagelser som framgar vid ”Sammanfattande
beddmning” under varje avsnitt (B3 Gradering av omraden) i formularet Kvalitetskontroll for
revisionsforetaget enligt ISQM 1 anges.

Under iakttagelser av "Upprepade uppdragskontroller” ska de iakttagelser som framkommit vid kontrollen
som skett enligt avsnitt C3 anges. | rapporten skall endast de vasentliga iakttagelser som framgar vid
»Sammanfattande bedémning” under varje avsnitt (C3 Gradering av omraden) i formuléaret Upprepade
uppdragskontroll ISA anges.

Slutligen skall kvalitetskontrollanten géra en ssmmanfattande beddmning av hela systemkontrollen under
”Uttalande”.

Rapportens innehall bor variera beroende pa det kontrollerade revisionsforetagets/natverkets kvalitet. |
godkanda fall ska rapporten vara kortfattad och standardiserad. | fall dar kvalitetskontrollanten &r tveksam
till om revisionsforetaget kan godkéannas ska rapporten innehalla utforlig information, sa att KN kan gora en
egen beddmning, samt i icke godkanda fall alltid vara sa pass detaljerad att den ger KN underlag for
bedémning om det foreligger behov av disciplindr prévning av RI eller disciplinnamnden (se avsnitt 4.2 i
Riktlinjer for FAR:s kvalitetskontroll av revisionsverksamhet).

I samband med att kvalitetskontrollen avslutas och rapportering sker ska kontrollanten slutligen besvara
formularet Ovrig information.

Nar kontrollanten slutfort sin rapport och lamnat évrig information ska slutligen kontaktperson pa byran
bekréfta att den tagit del av samtliga moment i utford kvalitetskontroll inklusive Rapport kvalitetskontroll
som kontrollanten I[&mnat. N&r det har forekommit omstandigheter som gor att kvalitetskontrollanten i sin
rapport uttalar att revisionsforetaget, eller de kvalificerade revisorer som varit féremal for kvalitetskontroll,
inte kan anses bedriva revisionsverksamheten i enlighet med god revisorssed och god revisionssed, kan
revisionsforetaget redovisa/lkommentera sitt stallningstagande till uttalandet och vilka atgarder som man
planerar att vidta for att undanrdja bristerna.
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